ROCNIK VII. V BRNE, 1. tmora 1919. CISLO 1.

TEMEMERICSKY UESTHIK

. CASOPIS SPOLKU CESKYCH GEOMETRU.

‘3% - » r 4
Memorandum ,Usifedniho vSetechnického vy~
boru“ o organisaci vymérovani v ministerstvu
vefejnych praci.

Z¥izenim ministerstva vefejnych praci a novym systémem
statnim v C{eskoslovenské republice zakladd se nova organisace
prace a to na zaklad® nejvét§si ekonomie sil, financi a nejlepsmo
efektu odborného po strance modernich nazori.

V odvétvich techniky v prvé fadé tanguje tato povinnost
odbor technicky zakladni — zem&m&Ficstvi — jeZ dava geometrické
zdklady v8em technickym projektiim.

Tato nutnost pevné organisace zemémeéfiCstvi byla u nas jiZ
podrobné sledovana pii zfizovani ministerstva vefejnych praci ve
Vidni. Roku 1910 vyslovily se pro to ¢eské technické kruhy inZenyr-
ské i geometrovské, jak patrno z Technického Obzoru r. 1910 a déle
ji proklamovaly vSechny technické korporace v byvalém Rakousku
s vynikajicimi odborniky prohlaSenim »Stalé technické delegace
vSech inZenyrti a architektii« a byli jiZ tehdy steing jako dnes
vS§ichnitechnikové za jedno, Ze jen jednotnd organisace ze-
meémericstvi pfi munistersivi vefeinych praci miZe zem@mdFicstvi
udrZeti na vvSi doby a podati moderni, technickym poZadavkiim
odpovidajici geometrické ziklady.

Nyni se opé&tné se§ly vSechny technicke korporace ¢eské, Spolek
architektii a inZenyrat v Cechach, steing Spolek &es. architektli a. in-
Zenyrit na Morav®, dile Spolek Ceskych geometrii, InZenyrské ko-
mory, Technické vybory p¥i politick. stranich » jednotn& se prohli-
sily pro stouleni zem&méFicstvi v ministerstva vefejnych praci v Tade
navrhit a predloZenych memorand.

Dle jich usneseni jest zFiditi p¥i ministerstvu vefejnych praci
Ustfedni ifad pro vefeiné vymd&rovani (Statni méficky titad).

Tento Gfad budiz vybudovan co samosStatny afad pFiclenény
ministerstvu verejnych praci, neb jeho agenda jest &isté techni-
cka. Pro jeho samostatnost sv&d&i ritznost praci, jeZ slouZi za za-
klad vS8em technickym podnikiim a tudiZ bude ve styku s ostatnimi
sekcemt ministerstva vefejnych praci a jinych ministerstev (dopra-
vy, orby, Vvojenstvi atd.).

Sluzba tato musi byti centralisovana v jednom tfad&, ma-li
byti prace ekonomickd a vysledky spravné, jak povaha materidlu
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vyzaduje, Vidyt jest to zaklad geometricky pro vSechny techmické
podniky a jest spravey a hospoddrny, ie-li jednotny.

a) Tim se odstrani dosavadni chaos, kde vSechny ufady tech-
nické merlly vétSinou samostatn€, svoji piisobnost vyméfovaci k¥i-
#ily, aniZ by pFispivaly k jednomu spravnému celku. Vysledky
byly rozptylené, neznamé, tudiZz se ztracely bez vyuZiti v celku a
mimo to byly nespravné, neb byly z rliiznych hledisk a na riiznych-
zakladech vyhotoveny. Ztratily cenu i pfesnost.

b) Ve starém staté organisace se znemoZnila dosavadnimi for-
mami a personaliemi a efekt unikl. V novém staté, kde vSe se bu-
duje z kofene, jest organisace moZna do detailu z moderniho Hiediska
ekonomie price. Zde musi byti sluZba levnd, spravné Vysledky a
veluka vykonnost (Tavlorism americky).

c) Nutnost centralisace jest patrna i z divodit mter—
nationalisovdni praci geodetickych, »Asociace mezindrodni pro
méfeni zemeé« jest prvni a nejvétsi internacionidlné vybudovanou
technicko-v&deckou sluZbou. Tuto organisaci ocenily i jiné stity, ieZ
novodobou sluzbu geometrickou zavedly: Spojené staty severo- -
americké- (Coast and geodetic Survey), Svycary, Dansko, Svédsko,
Norsko, Holandsko a jiné jim nyni po nové orientaci- svétovych
hledisk budou nasledovati (N&mecko, Némecké Rakousko). :

Které fifady starého statu jest tu-sbouciti? Vyméfovanim se
za starého reZimu zaméstnivaly nasleduifci tiady:

Y

1. Generalnj feditelstvi katastru dané pozemkové ve Vidni

a) se viemi pfidélenymi tifady evidence katastru, a
b) s triangulacni a podetni kanceldfi, jakoZ i
¢) s tfady pro novd vyméfovani.

Zde se ‘provadela vymefovani polohova a to trlangulace kata-
strainé, vyméfovani hranic fisskych, dale vymérovani celych obci
a skupin obci a konedng merem pro evidenci plianit katastralnych
"a jich rozmnozovani, )

2. Voiensky zemépisny tstav ve Vidni.

Zde se provadsly triangulace stupfiové a pro mapovani, dale
nivelace pfesné l. fadu, riznd astronomickd a geofysikalnd méfeni,
topograficka mefeni, vyhotoveni vojenskych map a jich evidence
i rozmnoZovani.

3. Agrarni operace podfizené ministerstvu orvby, rozélenéné
v jednotlivich zemich, jeZ provadily zisadn® zcelovani pozemkil.

4. Ruzné inZenyrské ufady pro technické ticely komunikaci
ZelezniCnich, silni¢nich, pro plany regulac¢ni, dale pro stavby -vodni,
vodocestné, upravovaci, melioracni a p. ' ‘

Timto rozptylenim praci ‘se stalo, Ze se provadély prace ty
nehospodarné a nesystematicky a ztracely i odborné piesnosti i
ceny, takZe nehovdly pozadavkiim technickym ze Sirokého jednot-
ného stanoviska. Ponévad’ price ty se riznymi tfady na rlznych -
zdkladech, riiznymi metodami z riiznych hledisk vedly, neptispi-
valy k jednotnéiu celku, pon&vadZ nebyly jednotn& vedeny. Casto
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se opakovaly riznymi Gfady jedny a tytéZ price, c¢imZ pl}’/tvéno
;bylo penézi a i hodnota vysledkit znehodnocovala celek ; prace zu-
staly pomijejicim provisoriém. .

Toho nejlepSim ditkazem jsou triangulace, vedené katastrem
zv1ast, voiskem zvlast, a koneén€ ostatnimi Gfady technickymi.

Pon&vadz nebylo jednotného vedeni, nedaii se voienské tri-
angulace, maijici velkou cenu technickou a representujici veliky na-
klad finan¢ni (mnoha miliond), pouZiti pfimo pro katastralné vy-
méfovani.

* Tak se stalo, Ze nyni po padesdtiletém provadeéni triangulaci

vojenskych a katastralnych, nemame Vl‘astne Zadné spravné trian-
gulacni sité pro podniky technické.
, Steme jest to s nivelacemi, jeZ voijensky zemé&pisny istav
ved! samostatné bez zajmu inZenyrskych a vytvofil 'sif, inZenyra
neuspokoijujici, Odtud jest ten chaos v nivelacich, jak nyni se u
Zeleznic, u vodnich staveb a jinde jevi.

Stejn€  lze posuzovati vyméfovani podrobnad, vedeéna jen .
'k agelim katastralnym, takZe nehovi pozadavkiam 1nzenyrskym a
musi byti inZenyry znova doplfiovina.

' Plany katastralné prestaly byti jen omezeného vyznamu pro
dan pozemkovou a knihu pozemkovou. V dob&€ moderntho vyvoije
techniky jsou vlastné jedinou geometrickou pomiickou pro technické
projekty a nabyvaii nyni ceny vSetechnické. Sahid k nim
inZzenyr pro vystavbu -mést, pro projekty silnic, pro Zeleznice, pro
vodni fipravy, pro meliorace, stejiné jako v nich pracuje geometr

i

pro riizné fiCele . pfevodu statkli a pozemkovych operaci.

ZaJem~ katastru dané pozemkové jest na nich minimalny, neb
pro daii sta¢i hrubd znalost plochy a vynosu. Za to technik klade
na plany katastralné v moderni dobé poZadavky veliké a bez
nich nemfiZe se obejiti. Jak chceme pak hospodafiti s prospe-
ritou v novém staté, kdyz technikovi nedidme nezbytnou pomficku
pracovni, spravny technicky plan?

K témuZ ifadu méFickému patfl z technického hlediska a-
grarni operace v naSem statu provadéné co scelovani po-
zemk 0. Jsou to vesm&s geometrické prace, jeZ drobné pozemky.
geometrické sluCuji ve ve&tsi kompleksy, na nichZ se da uceln€
hespodatiti. Za zaklad slouZi tu katastralmy operdt a v ném se
zase navrh musi vypracovati, takZe -pFipoieni k méfickému ufadn
bylo by nejiéeln&jsi. '

Kazdym zplisobem alespoii zaklady méfické (triangulace),
metody vyméfovaci a konstruktivné musi ziistati identické a dozor
nad méfenim vyhraZen. fistrednimu Ufadu meéfickému.

Dalsim oddilem technickych praci meéfickych jsou misto-
pisné priace mapovaci, jez maji byti povahou svoji rovnéZ prFi-
Clenény Gfadu méfickému. V nové dob& mapa topografickd se
stdvda dtleZitou pomickoun dinZemyrskou pro studia
‘trasovani silnic, Zeleznic, studia vodnich dprav, vodnich cest,
ndelnich prehrad a wvelké meliorace, stavbu vodovodii a siti
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elektrovodnych a p. Vyznam strategicky a turisticky jako druho-
fadny se da dobfe vyjadriti. ‘

Provedeni jist& tu patfi zase techmnikovi, jenZ m& hluboké
vzdétani geodetické a technické a ovlddne vic ze $irokého stanoviska.

Ostatné ucel. Sist&¢ vojensky, jenZ byl stity impertalisticko-
militaristickymi sledovan, ustoupil nyni do pozadi modernim uspo-
fadanim a zavedenitm miliéni obranné sluZby. Za to inZenyr bude
na topografickou mapu v dal§i dobé klasti stale v&tsi poZadavky.

S témito pracemi nutno spojiti k doplnéni reprodukcni
istavy plant katastrdlnych i map topografickych, jeZ by umoZ-
nily Gpravu technickym poZadavkiim hovici.

Stejn€ jest tu vybudovati archivy planfi a map k jich uscho-
vani a prodeji, by se tu technickym potfebam ucelné vyslo vstfic.

S iifadem jest vybudovati »Komité pro mezindrodni méreni
-zemé, jehoZ prace by.urlité organfisaci védecké. si v fipravé touto
organisaci nastinéné provadély organy meéfiCského uradu.

Takto by se umozZnila Gi¢elnd organisace méfictvi v Sirokych
rysech. Jsme si v&domi dalekosahlého vyznamu sluZby zemé-
meéfické pro mioderniho technika a musime hajiti Géelné vybudo-
vani technickym hlediskim hoviciho dfadu méfického v mini-
sterstvu vefejnych praci. ,

1. Protestujeme proti neodbornému tFistdni oddélenim evi-
dence katastru od celého mefického télesa, jimZz by plany kata-.
stralné byly vydany brzkému zniCeni, bylo by to odd€lenim
nohou od téla. To mikladné dilo katastru, jeZ mame, by tu nepo-
chopenim technické souvislosti nutngé v brzku spuchfelo, coZ by
mélo nasledky nedozirné $kody. Geometfi by byli sniZeni ma
technické pisafe. S

2. Stejné protestujeme proti podnikiim mapovacim bez vztahu
k technickym kruhiim, provadénym starymi rakouskymi vojen-
skymii zfizenci, které bez sledu cilii techniky inZenyrské stanou se
-podnikem bez spravného technického zakladu a vyznamu. (Pozn.
V dob& moderni, kdy staré staty militaristicko-imperialistické se
zhroutily, nutno dati t&mto pracim moderni technickou formu.)

Oddalovanim zfizeni mé&fického tfadu vinikd do zemé&méFictvi
desorganisace, neb dnes neni tu vedouciho fistfedi pfi rozpadnuti
se centralnych rakouskych ufadii a pfi zanedbdvani sluzby dlouhou
dobou valecnou. '

V brzku dolehnou na zemémefictvi veliké poZadavky vyty-
Ceni statnich hranic, geometrické operace fideikomisti, poZadavky
novych zakladi pro projekty inZemyrské ve velkém stylu a p.

K tomu je nutno ihned udiniti pfipravy a zachraniti definitivni
tiprava vytydenim geometrickych pevnych modernich zdkladii
statnim mé¥ickym ufadem.

Cinime zodpovédnymi smérodatné kruhy za vSechny $kody,.
ez nutn€ nyn&i§imi poméry v zeméinérictvi nastanou, kdyZz se na.
tyto veliké prace pohliZi laicky a z tizkych hledisk misto z v&c-
ného stanoviska velké koncepce. ‘ .
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Technikové konaji svoji povinnost objasngnim stavu a ape-
. lem, v Cas zFiditi napravu a ZTazuax od v8eho eksperimentovani a
improvisace,

Spolek ceskych geometrit v Praze. Odbocka spolku ceskych geo- .
metriy v Brné. Jednota civilnich geometrii v Praze. Spolek desko-
slovenskych inZenyrii a architektii v Praze. Spolek c¢eskosloven-
skych inZenyrii a architektii odbo¢ka v Brné. InZenyrskd komora
pro Cechy v Praze. InZenyrskd komora pro Moravu v Brné.
InZenyrskd komora pro Slezsko. Odboclky istiedniho spolku meé-
Ficskych urednikit v Praze a v Brné. SdruZeni Zelezniénich geo-
metri. Klub zemskych inZenyrii. Klub inZenyri Velké Prahy.
SdruZeni autonomnich geometra.

Drispévek ku reSeni vyrovnani (sférickych) siti dle

orientovanych sméri se zietelem ku Wellischové po-~

jedndni: »Nova methoda vyrovndni sférické sité atd.«
Dr. Jaroslay Hrub an, agrarni stavebni komisaf v Brné.")

Nedavno dostalo se. mi do rukou pojedndni p. S. Wellische: ,Neue
Methode der sphirischen Netzausgleichung und deren Anwendung auf die
Berechnung der geographischen Lage des St. Stephansturmes in Wien
von S. Wellisch, Bauinspektor des Wiener Stadtbauamtes. Mit 4 Text-
figuren. Aus den Denkschriften der kaiserlichen Akademie der Wissen-
schaften in Wien, mathematisch- naturwnssenschaftllche Klasse, 92. Band.
Wien 1915. In Kommlssmn bei Alfred Holder.“?)

V pojedndni tom zabyva se autor iikolem p¥imo vyrovnémm sxte
dosahnouti jeiiho orientovani a soufasné snaZi se dosdhnouti i jinych vy-
-hod p¥i provadéni vyrovnéani, zejiména zjednoduSeni pocetni préce.

2 s

Pojednéni jeho mne uvedlo na myslenku zabyvati se timtéz iikolem,
zejména otazkou, je-li vyhodnéisim orientovani sité provésti po vyrovnani
(dodate€n&) ¢i primym vyrovnanim (souCasné), nehledé k potieb& orien-
tace viibec.

Navazu;e na Jeho poiednani, chci se neidfive zabyvati metodou jeho
a zkoumati ii opalnym pochodem, onim nejlep§im zkuSebnim kamenem,
zakladni a nezménitélnou pouckou vyrovnavacnho poétu pfi podmince
[vv] &i [v0] == min, Zadaijici, aby 'm, [vv] &i [00], r-u i v &i b vidy byla stein4,
nech! se pro vyrovnéni voli zplisob jakvkoliv.

V pojednéni na str. 10. [40.] 1i3i se v3ak stfedni chyba pozorovaného

sméru dle nové metody - 053 od téZe dle dosavadni metody - 0°45,
soudet &tverci chyb 10686 dle nové a 08176 dle staré metody a pocet
nadbyteénych pozorovani 7 dle nové a 4 dle staré metody; rovnéZ se
riizni na str. 4. [34] 2 9. [39.] v a b,

Hledaie pf¥i¢inu toho zpozoroval jsem, Ze soulet v téZe stanice jest
roven nule, soulet ¥ v8ak nikoli. Z toho bylo zfeimo, Ze pfidinou nesou-
hlasu jest orientovani, vlastné zanedbdni neznamé orientalni veliliny,

1) Mezitim v 1. selitu ro¢nikn 1917 Zeitschrift fiir Vermessungswesen (Stuttgart) po-
jednal prof. Eggert struéné o Wellischové spisu samém.

) Videii 1., Rotenturmstrasse 25. (Akademie-Konto.) Znadka [ Db 92-2 ] S. Wellisch. —
Cena 2 K 90 h franko.
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nebot, tfebas autor v Tab. IIl: str. 6. [36.) -pogorovani 2., 3. a 4. stanice:
.orientoval. na . pozorovani. 1. stanjce. s ohledem na. konvergenci pofadni-
covou, pfece — ma-li vyrovndnim dociliti se vzaiemného orientovani
v§ech stanic, t. i. souhlasu vSech smérli navzdiem — nutno jednotlivé:
sméry opraviti netoliko chybou v, nybrZ i orientalnf opravou. &i veliinou,
t. i. neznamou z, tedy opravou v =y + z,

Klade-li tedy autor [vo] = min, toz klade [(v + 2)2] = min misto-
spridvného [vv] &i {(v — 2)*] = min, r misto r-u.

To v3ak déle znamena,.Ze pfi riizné orientaci, t. j. pfi riznych z —
a autor je viibec neznd, prosté je zanedbadvaje, tedy nutn& operuje s na-
hodné volenymi, ndhodné velkymi, zkratka s nahodnymi z, nebof orientace
Tab. 1L [IX.] téchto z vylouditi nemiiZe, ieito se tam orientuji pozoro-
vani, na nichZ viznou chyby z pozorovéni, nikoli vvrovnané sméry?"
— obdrZi se pokaZzdé jiné FeSeni, t j. jiné b, [v0], m a feSeni postrada
veSkeré spolehlivosti a nemiZe Ciniti ani naroku na nazev feleni
pfiblizného, jako na pf. Helmertovy p¥iblizné vahy smérové, které davaii
feSeni sice pfibliZné, ale spolehlivé.

To plati pro jim zavedené smé&rové podminky pro smérové vy-
rovnani, avSak také o jeho @ihlovém vyrovnini se smérovymi podmin-
kami na str. 12. [42.] a nasl., kdez polozil [vv] + [80] = min, nebot ve vzorci
tom jest 8 dhlova oprava (chyba), av3ak v orientadni oprava, tedy ne-
Znama. '

* .

Jedna se tedy o to, dokazati, Ze pf¥i ruzné orientaci isou vysledky
nesteiné, ¢imZ by spriavnost hofejSich zavéri nep¥imo, pfi nejmensim vsak
nespolehlivost jeho metody byla prokazéna.

Autor na str. 6. [36.], odst. ¢), pravi, Ze se orientace ,ielné hned
na pozorovanych smérech provede®. Domnivam se, Ze kladl diraz
na slovo ,G&elnd”, ponévadZ na str. 17. [47.] v posledni vété tvrdi, Ze ab-
solutni .Cleny prvni skupiny jim zavedenych ,smé&rovych podminek® ne-
musi pravé byti nulami, ili Ze se orientace provésti nemusi; to vsak
znamend, Ze i desorientace pozorovanych smértt je dovolena (jak tomu
tak pfi v3ech jingch metodach jest).

Desorientuime v Tab. IIL. sloupec 3. pozorovani prvni stanice 0—20“,

takZe smér 1., 2. a 3. budou 04:'00. 3144 a 24'90. Tim se oSividn& nideho
na pozorovanych smérech nemeéni.

AvSak prvni tfi rovnice (4) str. 7. [37.] budou nyni vesmés s ab-
solutnimi &leny 20" : ¥, — v, +20=0, 9, — bg + 20 = 0, b, — v, + 20 = 0;.
ostatni smérové a stranova podminka, vyima zkricenou stranovou pod-
minku, se nezméni. ,

Jiz z t&chto rovnic zfeim& vysvita, Ze v, 0y, ¥, Y, Y a Y, jakoZ
i ostatni b zdvislé dalSimi podminkami od téchto, nemohou byti steiné
mala, jako v v l:I‘ab. 1V. sloupec 3. vypocltenéa; ona prvni v budou nyni po
vétsin& v&tsi 10" a proto nejen [W], nybrZ i m znaéné vétsi.

Staci tedy jiZ tato iivaha ke shora Zadanému ditkazu.

Kladl-li autor diéiraz na slovo ,orientace®, pak z néasledujicich pf¥i-
kladd je zievno, pokud Ctenafi jiZ z hofeisi fivahy se nejevi samozfeimym,
Ze riizna orientace pozorqvanych sméri vede k riznym vysledkiim; jet
nejen moino pozorované sméry ruizné orientovati, nybrz i orientace po-
zorovanych sméri postrada charakter skutecného, definitivniho orien-
tovani, jeito i definitivni orientovani je odvislé (funkci) od chyb po-
zorovani.

Kiadl-li diéiraz na slova ,nma pozorovanych smérech®, pak neméa
orientace prospé&chu a vyznamu z divodi o orientaci pozorovany¥ch
smérli pravé sdélenych. '

NezZ pfikrolim k odveczeni spravnych smérovych podminek, propo-
¢itdm podle autorova zpisobu markantni pfipady jehe pfikladu, abych
Ctenafi poskytl dalsi moZnosti zkoumani a nep¥fimy diikaz spravnosti ho-
fei§ich zavéra. .
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S ——

- Predesilam:

Péehled 1. {pozorovanych smari):

AN Pozorované sméry ‘
‘ A orientované Zvétsené
.| Hrubé ’ 3 R o opravy o,
% | ne- bez konvergence| 8 konvergenct pofadnic orientované
v |hodmety oriente- pofadnic tak, tak, aby sméry s konvergenci
o | ' aby sméry Z—=1 1= 12 podfadnic
£ vané | -1, 9=-10 9710 a 5—11a |aOpét zmeniené
n 2677 6—7 o=—10 | O tyté2 opravy v
1 |ad2—6| 2 3 4 5 6
1 e 4 P u“ “ “ =
14104 33| 20'00 2400 2400 24'00 24000
2113925 | 4744 | 51'44 5144 51'44 51’440
3 {162 22| 4090 44'90 44'90 44'90 44900
41342 22 7 0000 4013 33'96 3’5,‘23 35'717
5{ 2659 { 0707 07'20 0103 0230 02'787
6] 6626 52'94 5307 46'90 4817 48657
7 1246 26 | 5000 5307 4805 48'05 49’247
8| 319 25 | - 4584 48'91 43'89 43'89 45087
9 1 49 | 56'40 59'47 54’45 5445 55647
10 | 181 49 | 6000 5947 5804 58°04 58f595
11 | 206 59 | 09'67 09'14 0771 0771 08265
12 | 284 33 | 24'53 2400 22'57 2257 23'125
, Ptehled IL (oprav ©)
souhlasné se sloupci pfehledu I.:
ERET= N R R :
1{— — | 2901 0660 0'053 . 0'058 0'222
2| — — | 2'598 2'058 0'457 0'443 0’148
3| — — ] 3724 1'838 1244 0’618 0'370
4| — — [ 4046 2'062 1026 0'382 0'143.
5 — — | 1186 1'583 0783 0'160 0'188
6| — — 2'118 0'626 0'049 0’688 0'331
7| — — 1972 0524 0049 0’582 0'229
‘8| — ~— | 2102 1712 0'793 0'707 0°201
9| — — | 0149 1'902 0'104 0’113 0'429
10| — — | 0159 1'688 0'104 * 0'113 0'21
11| — — | 1'624 1’887 0'487 . 0'160 012
12 — — | 3059 0'770 0053 0058 0333
Pfehled III. (vyrovnanych sméri)
souhlasné se sloupci pfehledu I:
1 |ad2—6] 2 | 3 | 4 | 5 6
L " " " ” ”
1| 104 33 | 22901 24°660 | 23947 23'942 24'222
2| 139 25 | 507038 53'498 50'983 50'997 51'588
3| 162 22 |/ 44624 46738 43’656 44'282 44’530
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1 lad2—6| 2-| 3 4 5 6

o ! ” ” ) ” " "
4| 342 22 | 35954 38°068 34'986 35612 35860
5| 26 59| 05884 05617 01°'813 02'460 02'975
6| 66 26| 50822 i 52°444 46'851 47482 48326
71246 26 | 51972 53’594 " 48001 48632 49°476
8| 319 25 | 43738 47°198 44683 44'697 45288
9 149 | 56'251 | 57°568 54°346 54'337 557218
10 | 181 49 | 59'841 61°158 57936 87927 58808
11 | 206 59 | 11294 11°027 077223 07870 08°385
12 | 284 33 | 21471 23230 22°'517 22’512 22'792

Pfehled IV. (soudtu &tverci chyb a stfednich chyb)
souhlasné se sloupci pfehledu I.:

1 E 3 4 5 | s

{bo] z elimimace | 75'8506 290252 43204 22712 0820907

(o] 2 fednotli- | 714645744 | 29024954 | 4'320220 | 2270880 | 0'820983

m= [b—;] =4 3'199 2'036 0'786 0’570 0342

(Pokradovani.)

Drobné staté z dilniho meéricstvi.
Sdéluje Dr, Ing. J. Ry3avy.
(Dokonceni z &isla 5. ro&niku 1918.)

Body A, D signalisovany olovnicemi zav&Senymi ve skobkach.
Dalekohledem zamé&filo se na zavds olovnice, jeiz bylo nutno dobfe osvé-
tliti. Za tim aéelem postavila se za né&j elektrickd svitilna akumulatorova,

- jejiZz ostré svétlo zachytilo se snimacim platnem, napiatym v jednoduchém
ramecku dievéném (asi 10 X 15.cm). Ramedek tento pfidrZel pomocnik mezi
svitilnou a olovnici, ¢imZ vytvofilo setmatné priisvitné pozadi, na némz se
zaveés olovnice ostfe a zfetelné odraZel. Dalekohledem zamé&filo se ro-
stupné na oba body A, C a pfi svétle svicky odeltly lupou oba azimuty
@sca ®cp hodnotami 21° 52' a 35° 57'. Hned na to pak urdily se také délky
AC = 896 m a CD = 505 cm (pfimo pasmem); pozd&ji pak stanoveno
AB = 48.30 m ma povrchu nepfimo.

«Dal3 postup zvolen pocdtafsky. Bod A vzat za rpodiatek os soufad-
nicovych a, osa | Y volena ve spojnici AB. V této soustavé smérnik
OB = 90° a jeito ‘

OAB — OB = 90° — 26° 50' = 63° 10/
plati, Ze
Gac = @xc -+ 63° 10’ = 85° 02
a Ocp = cp + 63° 10' = 99° 07

Ze smé&rnikii a délek stran stanoveny soufadnice bodt A (0,0),
B(y=-+14830, x=0), C(y=+893 x=+078 a D (y=+ 1411,
x = — 0°05). z t¢ch pak smé&rnik spoinice OpB = 89°55'. Odchylka ithlova &
smérth CD a DB je d4na rozdilem smérnikii ®cp — ©pB :

i d = 99° 07° -— 89° 55' = 9* 12",
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Novy smér udan pak body E, a D. Bod E, stanoven kolmou od-
fehlosti EE, = Ep.fan & = 0'32 m, p¥i ¢emZ bod E volen v pfimce Cp a ve
vzddlenosti ED = 2°00 m od bodu D. Bod E, vyznacen skobkou.

_ Spravny smér bylo lze vytyovati a kontrolovati dle olovnic zavé-,
Senych v bodech E,, D. Tento zptisob v hornictvi obvykly se zedmlkum
v chodb& pracujicim nezamlouval. UZili zpisobu hrubsiho. ProvaZili si
oba body olovnici na fizké, vodorovné uklinované fodny, mista ta vyzna-
€ili hieby a pfes né mapjali zednickou 3ifiru do potfebné vzdilenosti. Kdyz
dospélo se asi na 10 m pfed jamu S,, rrorazila se chodba aZ do konce bez
vyzdivani, pfi CemZ zjistila se pfiCna fchylka asi 80 cm, jeZ pfi vyzdivani
se pak vyrovnala. )

Ptes to, Ze splnil se tim poZadavek, aby osa chodby stihla jamu S,,
dluZno pfiznati, Ze dchylka tato (odpovidajict pfi vzdalenosti 45.30 m chybé&
fihlové 60‘) pfesihla oCekdvanou hodnotu a nemohla se vysvétliti obvy-
kiymi nevyhnutelnymi chybami méfeni, i kdyZ uvaZime, Ze bylo velmi svi-
zelné. Spoluplisobily zde jeste okolnosti jiné. PFesnost stanovenych azimuti
utrpéla jist€¢ tim, Ze nebylo Ize pfi méfeni jich drin& bezpetnd vylouditi
veSkery vliv Zeleza (skobky a Zelezné soutastky vedeni elektrického v
chodbé a snad i vystuZz né&kolik metrii vzdilené Zelezobetonové komstrukce
stropni ‘v novostavb@); k tomu pfistupuje i malo spolehlivé stanoveni a
kontrola sprivného sméru zednickou S$ifirouw podfizenymi organy (ze 2 m
urdovan a kontrolovan byl timto zpiisobem smér do vzdalenosti asi 31 m);
vykon tento byl by vyZadoval zajisté aspori obCasného dozoru mé¥ice,
coZ viak z riiznych diivodii nebylo moZno.

Je zfejmo, Ze pfi vEtSich poZadavcich pfesnosti byly by se musely-
tyto zadvady nezbytné ‘odstraniti. Nebyl by nijak pfehnan pfi naznaceném

- postupu poZadavek, aby pficnd odchylka nepfekrodila 10—15 cm (tomu

odpovida ihlova asi 10°). Provedeni tlohy mnechceme oviem oznaovati

jako vzorné — to pfi rychlosti, s niZ pfirravy i vlastni mé&feni muselo byti
provedeno, nebylo vitbec moZno — pfes to vSak soudime, Ze je dosti ro-
u¢né pravé pro Cetné pfekadzky, jeZ pfi jejim provadéni se vyskytly.

IV. Proriika.

Méfické prace timto mdzvem oznatované vyskytuii se v dilnim
meéfictvi velmi casto v mejriizn&iSich obménach. Jde pfi nich o spojeni
dvou 'mist v dole — horizontdiné, svislé neb ve sklonu — po pfipade
o piipojeni mové vrtné diry & Sachty k soustavé choedeb sousedniho
dollu. Pro «diilnfho mé¥fide znamenad takova rrace velikou zodpovédnost, i
uzivid pfi ni vSech moZnych kontrol mé&fiCskych a poltaiskych, a.by
se zabezpecil proti ormvlum Doporuéuje se — dovolujili to poméry —
pro‘vadetx vedkeré prace dvojmo, t. j. dvéma mé&Fidi, ktefi nezivisle na
sob€ méfi a pocitaji.

V dalSim popsany zam&fovaci rrace — poctatské meskytaii ZvIast-
nich zajimavosti — provedené za (fefem spojeni dvou chodeb vyvede-
nych piiblizn€ do téZe vysky v uhelném dolu (ve hloubce pfes 500 m
pod povrchem).

PribliZznd vzajemni poloha chodeb v situaci byla znama z dil-
nich map, kamZ byla vynesena dle vysledku kompasovych méfeni.
Vygkové poméry zjistily se mivelaci. V chodbach mirme€ sklondnyich
a vodorovnych stalo se to mivelainim strojem s pouZitim konsollového
podstavee a kratké (1.5 my) mniveladni lati, osvétlované dilnim kahanem
s reflektorem; ve strmé sklonénych chodbach (svaimych a wpadnich) po-
uZito bylo vazni tat& s nékterymi zménmami proti oblvyklému typu, sme-
Fuifcimi ku zvydeni pfesnosti.*)

Zdalo by se, Ze presnost obou techtd zpus‘oibu nenf v sowladu, Ve
skuteCnosti viak vysle:d)ky, jichZ lze dosici vazni lati, isou velmi p&kné
a snesow dobfe srovnani s vysledky dosaZzenymi strojem, zejména po-
stupuje-li se po Kolejnicich, jeZ v t€Znych chodbach nikde nechybi. Vy-

*) Viz, Hornlcke ahutnické listy"“r. 1910, str. lll nebo,Montanistische
Ruadschau®, r. 1917, str. 183. (Uber eine verbesserte Gruben-Ahwﬁzlatte)
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sledky nivelace vyjddfeny jsou vySkovymi kotami, uvedenymi v o-
braze &islicemi v zavorkich (obr. 7.).

Nejzavazn&jsi Cast price viak zaleZela v oboustranném u~roem smé-
ru prorizky, t. i. spoiné chodby obou mist, mebof na vyiomu této chodby
rracovalo se z obou stran. Za tim GCelerm provedlo se pfesné méfeni
iihlu a délek tahu polygonilniho, spojujiciho woba vyichodiskové body
prekopu, jakoZ i tahu, pFipojujictho bod ©3 k revnym bodim dilnim
©A OB. Soufadnice obow téchto bodii, vztazené k soustavé os sou-
fadnicovych, platné pro celou sit dilni, byly znamy. K feleni vlastni
nlohy neni ovSem potfebi tohoto pfipojeni; bylo v3ak provedeno za
udelem prlc)srného vyneseni novyich chodeb do diflnich map. Veskeré
prace méfiéské i roltarské provedeny byly dvakrate nezavisle.

Uhly méfeny byly repetiénim theodolitem (non. dif. 10”) v obou
polohach dalekohbedu. Stroj stavén vétSinou na silné Srouby (postup »se:
ztracenymi bodiy«) stojanu pouzito jem tehdy, kdyZ mnebylo wyhnuti., Z
-bodft do méteni pojatych byly stabilisovany skobkouw (obr. 6.) jen né-
které dilezité (ma t. zv. k¥iZacich, na pf. body @13, UXII) dale ty, o nichZ
se dalo predpokladati, 7¢ ani po del§i dobé nezméni svého mista (na
pf. body O, VU2, O3 ve vyadivee) a konedné& oba rosledni body v kaZdé
vE&tvi, jeZ byly voleny v ose chedby; u téchto bodit stavél se stroj na
stoljan. VSechny ostatni body byly jen prozatimmi a jejich vyznam ftr-
val ien po dobu méfeni; dany byly hrotemy Gepu na Sroubu, na né€iZz sta-
vél se stroj. Stabilisovani jejich nemélo by uceln, jeZto celd vydieva
méni pod tlakem, mnohde velmi znatnym, znenahla svoji polohu a nelze.
v takovém pfipadd o pevnych &i stalych bodech vibec miuviti. Nevyhoda
postupu »se ztracenymi body« jest oviem zieima. Kazdé mové, kon-
troini neb dodatené méfeni nutno provésti vady az do dvou pevnyich
bodid, osazenych ve zdivu neb v pevné skdle; iednotlivé peviné body
mezilehlé ve vydievé (ma pf. na kfiZacich) isou malo spolehlivé a mohou
miti vyznam jen pro kontrolu préce.

Po pe¢livé upravé stroje — af jiz na Sroubw & stojanr — za--
méfeno bylo na prilehlé body polygonové, a to pfimo na hrot Ceru nebo
na zavésnou S$idru otovnice, V obou piipadech uwZilo se k osvétleni diil--
niho kahance acetylenového s pledsunutym stinitkem (ramecek, v ném7
napjato snimaci plitno), na kterém se zaméfovany phedmét ostfe a zfe-
teln€ odrazel. PH <Cteni osvétlovalo se déleni limbové stejnym . kahan-
cem. Délky méfily se dvakrat — tam a zp€t — ocelovym pasmem
40-metrovym, odvinutym jen v potfebné. délce, rfidrZovanym mna jed-
nom kcnci roubikem s bodcem a stejinomérn€ napinanym. Vzdalenosti
urlily aZ na milimetry, k odeCteni jichZ pouZilo se kratkého pomocného-
méfitka.

Méfteni délek pfi postupu se ztracenymi body — t. i. mezi $rouby
neb konsolovymi podstavei — jest pohlodIngidi neZ pfi uwZiti stojani,
nebof délka se méfi mezi dvéma pevmymi body (zahrocenymi vy--
stupky ma &eru), kdeZto v druhém pfipadé mezi lehce pohybli-
vymi Sitrami olovnic. Vzhiedem k nahlym zalomim chodeb a zti-
Zenym pomérim svételnym piekrocila délka stran polygonu délku pés-
ma 40 m jen vyijimeiné. V tom pfipadé zafidil se do sméru jeden meb:
nékolik mezibedil, jeZ oznadovaly se skobkou a svisfou Shdrouw, zati-
Zenou prosté kamenem. Pro délky sklonéné urloval se thelf svahu hned

po skonéeném meéfeni ablu horizonfalného. Zaméfilo se pfi tom horizon--

télm nitf kfiZze na horni hranu jednoduchého nastavce plechového, ktery
osadit se na Cep druhého bodu; délka mastavee byla tak volema, Ze-

horni jeho hrana byla v téZe vysi nad Cepem jako otileli osa stroje..

Tim -ziskdny vSechny elementy, potfebnd &k . vypodty soufadnic

véech polygondlnich bodd. Viastni vySetfeni sméru proriZzky provedio -

se ze soufadnic dvou poslednich bodit v kazdé vétvi (922, ©23, —
OXIN, ©XIV); obg& tyto strany byly jiZz pfiblizné€ ve spojnici ©22 —

OXII (nwebot postup praci aZz k témto mistim oriral se o velmi dobré:

vysledky méteni busolnich). Ze soufadnic bodi ©22 a OXIL stanovit.
“se smérmik a délka jejich spojnice
- Ozz—xm = 43°14'03"; szz—xin = 26'048 m.
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A Porovnanim smérniku ©22-xin se smérniky (obr, 8) T22—23 = 43°
45'28" a Oxm—xiv = 183°7' 28" stanoveny tchylky thlové 0, = 31' 25,
d,= 6'35" a z nich pak a z délek XIII—XIV = 4730 m, 22—23 = 5'056 m
urleny pfiéné posuny A, = 43.mm a A+ = 10 mm, o né% bylo opraviti
polohu: bodu XIV a 23. V novych bodech XIV’ a 23' zaraZeny skobky a
zfizeny zavésy (Siiiira, zatizena kusem kamene).

Dle svislych $iiir, zavé&Senych v bodech XIII. a XIV', po pfipadé
22, a 23., bylo moZno kdykolt pozdgji kontrolovati sm&r a spravny
postup prace. Zpravidla - vSak nesgokojujerne se udanim sméru pouze
dvéma body; zafidime si- mezi nimi hned alespofi 2 daldi body (pro-
vedeno i v daném p¥ipadg), aby bylo moZno zjistiti, zda néktery po-
stupem C¢asu nebyl vysunut ze své polohy tlakem vrstev.

Ackoliv se rostupovalo z obou stran, bylo potfebi téméf 2 mé-
sictt 'k provedeni prorazky. Préace v marazi$ti a ovSem i priice méfiCské
na koncovych bodech~obou vétvi jsou ztéZovany vysokou temperaturou
stalle sc stupfinjici aZ k okamZiku, kdy doide k spoieni obou chodeb,
nebot teprve potom lze zavésti Ucinné vé&trani.

Po proraZzeni ukazalo se, Ze meficské prace byly provedeny ve-
lice presné, ve smyslu vyskovém i co do sméru. Oba udané sméry
k¥izily se pod malym ihlem (asi 3' 40"), chyba téZe wvelikosti uka-
zala se v .souCtu vrcholovyich uhli celého tricetifthelnika, kdyZ -domé-
feny byly zbyvaiici 2 ahly ma bodech ©22 a OXII a délka 22—XIil,
&imz cely tficetiiihelnik byl uzavien. - Délka strany 22—XIII ze sou-
fadnic -odvozenda (26.048 m) od riimo méfené (26.118 m) liSila se o
As = T mm. Soudet vSech vrcholovyich whit (5039° 56° 00”) lisil se
o fo = 4 od teoretické hodnoty (5040°).

Pii posuzovani odchylky fo diuzno je$t€ uvaziti, Ze mezi viastnim
méfenim a doméfovanim uplynula dlouhd doba, dale Ze v komcovych
Castech obou polygon. vétvi piisobil ma roubeni zmany tlak vrstev.
Z toho lze usuzovati, Ze jeden nebo oba body, na n&€Z doméfovani bylo
ptipojeno, se asi' o néco pohnuly; pfi krdtkych stranach pfipojovacich
miize i mala vychylka phivoditi dosti velikou zmé&nu wvrcholového whiu,
jejiZ vliv objevi se oviem pak i v souCtu vrchol. thli.

Jakd méritka maji se volili pri zhotovovani novych
katastralnych plédnt i1akoz 1 polohopisnych plani
vibec v nasi republice.

(Vrchni geom. Amt. Nedoma pfi novém vyméfovini v Brng.)

Zakladni meéFitko wasich katastralngch map 1 :2880 doznalo jiZ ve
svém pocatku jisté mesob&statnosti. Nebof jiZz prvni naSe méf. instrukce
z pocatku minulého stoleti zavadi pfi m&stech a vétsich obcich méf. 1 : 1440
a 1:720, Tedy méfitko dvoj- aZ &tyfndasobné. Jiz tehdy spravn€ se po-
znalo, Ze pouze jediné méfitko nepostadi.

Tento spravny smér plati i pro nasi dobu. Velice dileZitou vSak -
lohou pfi.zhotovovani novych katast. map i polohop. planit viibec bude wvol-
ba meéfitka, aby toto voleno bylo ulelnd a vyhoviovalo veSkerym podimin-
kdm v mapy kladenych. .

Nelze uptiti, Ze staré kat. méfitko 1:2880 — pies mmohé a mnohé
nedostatetnosti — poviechné svému pivodnimu (i¢elu vyhovovalo. Pivod-
ni mapy kat. zhotovovany byly k tomu, aby na jich podklad€ vySetfena
a pfedepsiana mohia byti dait pozemkova., K tomir nebylo zapotfebi, aby
plocha pozemki stanovena byla pfesné na n€kolik m2. Stagily desitky i vi- -
ce metrii. Postupem &asw, kdy pida mabyvala vice ceny a diileZitosti, se-
znalo sé, Ze staré kat. m&¥itko nikterak jiZ nevyhovuje. Té€ch mést a vétSich
mist, které zamdfeny meély byti ve vEt$im meFitku, bylo velice malo. Je-
dina Videfi a Praha snad ve mé&Ff. 1:720.

‘
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